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Resumo: Este artigo tem por pretensao promover uma discussdo sobre questdes que envolvem a
ética e o autoplagio em producgdes cientificas advindas do turismo e da hospitalidade. Tem-se como
objetivo geral analisar as opinides dos pesquisadores, que atuam como coordenadores de programas
de pés-graduacdo stricto sensu em Turismo e Hospitalidade, sobre a utilizagdo de autoplagio em
artigos académicos. Por objetivos especificos, pretende-se: a) verificar sob quais aspectos o
pesquisador/coordenador se pauta no momento de utilizar sua produgdo anterior para a realizacdo
de um novo artigo; b) se o pesquisador/coordenador faz uso da autocitacdo ou se ele se enquadra no
que preconiza o Direito autoral e a Constituicdo Federal quanto a sua flexibilidade de uso da sua
producdo; e c) analisar, de acordo com as respostas recebidas, se o pesquisador/coordenador
considera a autocitagdo sem identificagdo aos trabalhos publicados. Metodologicamente, adotou-se
a entrevista semiestruturada para a coleta de dados que, posteriormente, foram tratados utilizando
a Analise de Conteldo. Os resultados apontaram uma forte tendéncia pela adog¢do dos critérios
estabelecidos pelo CNPq.
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Introdugao

Questdes referentes a ética frequentam as mentes humanas desde a antiguidade.
Envolvem todas as formas das relagdes sociais evidenciando o bem individual e o bem
coletivo, visto que todo “empreendimento humano, por mais desinteressado que seja, esta
de fato, submetido a questdo de saber se é justificado ou ndo, necessario, admissivel ou
repreensivel, de acordo com os valores reconhecidos ou em contradicdo com eles” (Chanlat,
1992, p. 69).

Segundo Srour (2000), existem diferengas entre moral e ética, sendo que a primeira
trata dos valores e regras de comportamento, estabelecendo um cédigo de conduta aceito
por uma coletividade. A segunda trafega no plano da teorizacdo dos costumes das
coletividades fundamentados na moral que lhes ddo forma e consisténcia. A moral tem
como caracteristicas a multiplicidade, a transitoriedade e a efemeridade, que, segundo o
autor, propicia os embates entre as diversas ideologias que representam os interesses
variados e contraditdrios. Tem sua origem em uma relacao de forgas.

A questdo-chave dos problemas da moralidade repousa no conflito de
interesses. Numa primeira instancia, os interesses pessoais contrapdem-se
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a tutti quanti interesses coletivos — familiares, paroquiais, corporativos,
empresariais, comunitarios, classistas, de categorias sociais, nacionais ou
supranacionais. Numa segunda instancia, algum tipo de interesse coletivo
pode contrapor-se a outros de igual ou maior abrangéncia. A ndo ser o
egoismo que expressa, in extremis, os interesses privados e pessoais, toda
moral é sempre a moral de algum agente coletivo. A eficacia de qualquer
moral depende dos apoios politicos ou dos agentes que suporta, bem como
do arsenal de san¢bes de que dispdem para fazer valer seus ditames —
sejam eles dogmas, sejam eles propdsitos (Srour, 2000, p. 34).

Para Maximiano (2004), a ética trata da definicdo e avaliagdo do comportamento das
pessoas e das organizagdes, do que é diferente, da aprovagdao e da reprovagdo, do
comportamento observado em relagao ao comportamento esperado ou ideal, definido pelo
Cédigo de Etica ou de Conduta que s3o constituidos pelos valores que influenciam as
convicgOes religiosas, ideoldgicas, politicas e econdmicas. E estes valores, por sua vez,
surgem por meio dos usos e costumes de uma sociedade que aprovam ou nao os
comportamentos de um individuo ou empresa.

Ressalta-se que os cdédigos de ética e conduta, apesar da sua base historica, possuem
por caracteristica a mutabilidade, mas sem deixar de controlar e possibilitar o avanc¢o da
ciéncia por meio do impedimento de ag¢Ges intencionais ou negligentes que possam
transgredir ou colocar em perigo o coletivo cientifico e social (Santos, 2011).

O aumento das publicacdes académicas brasileiras comecaram a chamar a atencdo da
comunidade cientifica, pois, além do crescimento do numero de pesquisadores,
paralelamente, cresceu as exigéncias dos drgdos de apoio a pesquisa e das instituicdes de
ensino junto aos profissionais da educacdo, em consequéncia, estudos apontam para um
produtivismo académico onde ndo faltam exemplos que ferem a ética e a ma conduta.
Corroborando com esse raciocinio encontram-se Kuenzer e Moraes (2005) e Mattos (2008)
ao afirmarem que a constante coagdao por publicagdo geram ag¢des de trabalho que se
tornam corriqueiras e que sao consideradas metodologicamente aceitas desde que supram
as exigéncias instituidas de produgdo. Ou seja, o importante é publicar.

As avaliacOes realizadas pelos periddicos e pelos eventos académicos apontam para os
aspectos referentes ao plagio e o autoplagio, sendo que o primeiro encontra amparo legal
na legislagdo dos Direitos Autorais, na Associagao Brasileira de Normas Técnicas (ABNT), nas
normas da American Psychologigical Association (APA) e de Vancouver. O segundo, a
autocitacdo, de acordo com Saraiva e Carrieiri (2009), pelo menos no Brasil, é quase rara
essa pratica, deixando em aberto o fato de ser ética ou ndo. Eles destacam a crenca de
alguns pesquisadores de que a "autocitacdo é um elemento comum na producdo cientifica, e
gue cumpre o papel de estabelecer elos entre trabalhos recentes e trabalhos mais antigos"
(Saraiva & Carrieri, 2009, p. 166).

Observa-se que vdrias dreas do conhecimento cientifico estdo discutindo essa tema,
seja a Ciéncias Humanas, as Ciéncias Exatas e, com mais antecedéncia, as Ciéncias Bioldgicas
em func¢do do desenvolvimento cientifico da medicina.



Partindo deste contexto, buscou-se no debate da autocitagdo artigos que
privilegiassem a preocupagdo com esse tema nas Ciéncias Humanas Aplicadas,
especificamente em Turismo. Em fung¢do do resultado sem relevancia em bases de dados
académicas, este artigo apresenta a seguinte questdo? Qual a opinido de pesquisadores e
professores de turismo sobre a utilizacdo do autoplagio?

Por objetivo geral, este artigo tem a pretensdo de analisar as opinides de
pesquisadores, que atuam como coordenadores de programas de pds-graduagdo stricto
sensu em Turismo e Hospitalidade, sobre a utilizagao de autoplagio em artigos académicos.
Por objetivos especificos, pretende-se: a) verificar sob quais aspectos o
pesquisador/coordenador se pauta no momento de utilizar sua producdo anterior para a
realizagdo de um novo artigo; b) se o pesquisador/coordenador faz uso da autocitagdo ou se
ele se enquadra no que preconiza o Direito autoral e a Constituicdo Federal quanto a sua
flexibilidade de uso da sua produgdo; e c) analisar, de acordo com as respostas recebidas, se
o pesquisador/coordenador considera a autocitacdo sem identificacdo aos trabalhos
publicados anteriormente, um comportamento ético ou nao.

Para a realizacdo dessa pesquisa, de carater qualitativo e exploratdrio, adotou-se como
metodologia a entrevista semiestruturada aplicada em cinco pesquisadores/coordenadores
de programas de pods-graduagao stricto sensu em Turismo e Hospitalidade. Para a analise
dos dados coletados, utilizou-se a Andlise de Conteludo, sob a modalidade da Inferéncia
(Bardin, 1977).

Questodes éticas na produc¢ao académica

No ambito da comunidade académica, Santos (2011) ressalta a importancia da
coletividade do trabalho cientifico na organizagao das regras que regulam a construgao das
reputagdes cientificas, das relagdes de confianga, dos prémios e recompensas, bem como
das san¢Oes e penalidades.

Os debates sobre a ética na producdo académica podem ser considerados acdes
recentes, pois, por muito tempo, pautou-se pelos pressupostos da integridade de todo o
processo de pesquisa, desde a escolha do tema, procedimentos e resultados até a sua
publicagcdo em periddicos ou apresentagao em congressos.

Para Santos (2011), acOes contrarias a estes pressupostos, intencionais ou por
negligéncia, sdo consideradas condutas éticas imprdprias e que corrompem a integridade de
toda a pesquisa. Corroborando com a autora, Russo (2014) também disserta sobre esta
questdo ao afirmar que o interesse e a preocupagao sobre a ética e a integridade no mundo
académico so passou a ser discutida a partir da década de 1980, nos Estados Unidos, quando
foram identificadas fraudes em vdrias publicagcdes cientificas advindas de instituicdes e
pesquisadores de renome que, por seu lado, temeram que essas acOes fraudulentas
colocassem em duvida as pesquisas e a credibilidade da ciéncia.

Com o intuito de sanar ou minimizar a repercussao das fraudes tanto as universidades
americanas como as europeias se organizaram para propor e providenciar codigos de éticas
e de conduta em pesquisa. Segundo Russo (2014, p. 191), nos “Estados Unidos foi criado o



Office Research Integrity (ORI) ligado as instituicdes de pesquisa e universidades, o qual
passou a vincular os financiamentos de pesquisa a politica de integridade". E, em seguida, no
ano de 2000, a Fundacdo Europeia de Ciéncia também publicou o seu "cddigo de boas
praticas".

O tema da ética e da integridade em pesquisa despertou a atencdo da Organizac¢do das
Nacbes Unidas para a Educacdo, a Ciéncia e a Cultura (Unesco), da Organizacdo para a
Cooperacdo e Desenvolvimento Econ6mico (OCDE), e ainda,

[...] a primeira conferéncia mundial sobre o tema foi realizada em 2007 na
cidade de Lisboa e teve como objetivo sensibilizar cientistas e editores para
a necessidade de promover a conduta responsdvel na ciéncia. A segunda
conferéncia mundial deu-se em julho 2010, Singapura, e trouxe como
novidade a redag¢do do primeiro documento-guia para a responsabilidade
na pesquisa. A terceira conferencia mundial foi realizada em 2013 em
Montreal (Canadd) e teve como grande eixo tematico as questdes sobre
corregdao na publicacdo da literatura cientifica e sobre credibilidade da
ciéncia junto a sociedade. A quarta conferéncia mundial, agendada para
2015, serd sediada no Brasil, ampliando nossa oportunidade para a
discussdo desse debate dentro do contexto mundial (Russo, 2014, p. 191)

Se mantendo atualizado com esse contexto, o Conselho Nacional de Desenvolvimento
Cientifico e Tecnoldgico (CNPq), por intermédio da portaria PO-085/2011, de 5 de maio de
2011, constituiu uma comissao composta por pesquisadores brasileiros com a finalidade de
"propor recomendacdes e diretrizes sobre o tema da Etica e Integridade na Prética
Cientifica" (CNPq, 2011, p. 1).

O relatorio apresentado por essa comissdao recomenda ao CNPqg a adogdo de agdes
preventivas e educativas bem como as que inibem as mas condutas, inclusive, utilizando
mecanismos de punigdo, visto que a falta de ética nas produgdes cientificas produzem danos
no desenvolvimento da ciéncia, retardam o avanco do conhecimento que afetam a
sociedade e a economia brasileira.

A comissdo instituida pelo CNPg (2011) definiu como modalidades de fraude em
publicagdes:

a) apresentacdo de dados ou resultados falsos (fabricacdo de resultados);

b) manipulagdo inadequada de resultados por meio da alteragdo do seu significado,
interpretacdo ou confiabilidade (falsificacao);

c) posse de textos, resultados de pesquisa e conclusdes sem fazer as devidas citacbes
e referéncias aos autores (plagio);

d) utilizagdo dos préprios textos em apresentagdes ou publicagdes diversas sem fazer
referéncia aos trabalhos ja apresentados ou publicados (autoplagio).

E de competéncia dessa comissdo avaliar as denuncias e examinar as ocorréncias.
Havendo veracidade no fato denunciado ela encaminhard para especialistas da area
nomeados ad hoc para que realizem uma investigagdao mais contundente e se pronunciem
por intermédio de pareceres que serao avaliados pela diretoria executiva do CNPq.



Autoplagio na producao cientifica

Adotando para este artigo a definicdo do CNPq (2011, p. 3) para o autoplagio -
"consiste na apresentagao total ou parcial de textos ja publicados pelo mesmo autor, sem a
devida referéncia aos trabalhos anteriores", faz-se coerente apresentar as diretrizes de boas
praticas em producdo cientifica definidas pela Comissdo de Integridade de Pesquisa do CNPq

para esta modalidade de fraude.

5: Quando se submete um manuscrito para publicacdo contendo
informacdes, conclusdes ou dados que ja foram disseminados de forma
significativa (p.ex. apresentado em conferéncia, divulgado na internet), o
autor deve indicar claramente aos editores e leitores a existéncia da
divulgacdo prévia da informacao.

6: se os resultados de um estudo Unico complexo podem ser apresentados
como um todo coesivo, ndo é considerado ético que eles sejam
fragmentados em manuscritos individuais.

7: Para evitar qualquer caracterizacdo de autoplagio, o uso de textos e
trabalhos anteriores do préprio autor deve ser assinalado, com as devidas
referéncias e citagdes (CNPq, 2011, p. 3).

Observa-se a pouca literatura académica que propGe uma discussdo mais exaustiva
sobre o tema. A preocupagao permeia varias areas do conhecimento, mas sem encontrar um
consenso por parte dos pesquisadores.

Chrousos et al. (2012) afirmam que o termo autopldgio é um oximoro tanto no sentido
literal quanto em sua perspectiva legal, mas que ainda ndao se encontro definido
devidamente. Completando, Gimenez, Gimenez e Bortulucce (2014, p. 1) explicam que
oximoro é a “unido de termos contraditérios, pois significa plagiar a si mesmo”, o que, nesse
caso, configura um “paradoxo conceitual”. Além disso, ainda afirmam ndo haver uma
legislagdo que confira a ilegalidade do ato e a Constituicdo Federal de 1988 garante aos
autores o direito de uso e reprodugao dos seus estudos e obras, deixando as discussdes na
esfera da ética e da conduta aceitavel. Culebras, Lorenzo e Sanz-Valero (2009) e Gimenez,
Gimenez e Bortulucce (2014) identificaram quatro modalidades de autoplagio: publicacdo
duplicada; publicacdo fragmentada, publicacdo aumentada com novas informacgoes; e
reciclagem dos textos trocando alguns termos por outros com o mesmo significado.

Os estudos de Culebras, Lorenzo e Sanz-Valero (2009), Roig (2014), Kravitz e Feldman
(2010) e (Bretag & Mahmud, 2009) sobre o autoplagio apontaram os seguintes aspectos:

a) duplicacdo de artigos: configurando a redundancia ou multipla submissdo (Roig
(2014). Segundo o autor, essa acdo é frequentemente verificada entre professores
e alunos das universidades, pois a apresentagdao de artigos em eventos
académicos e sua posterior publicagdo em periddicos cientificos abrem as
possibilidades para promog¢des no ambito profissional e facilidades na
continuidade de suas pesquisas;

b) reutilizacdo de estudos publicados ou parte deles: pratica também identificada por
Kravitz e Feldman (2010) e, a principio, até acreditam que, guardando as devidas
proporcdes, podem ser benéficas. Sugerem aos autores que ao submeterem



artigos que ja foram publicados anteriormente comuniquem aos editores
responsaveis pelo periédico cientifico, sabendo de antemao que tudo tem o limite
do aceitdvel Culebras, Lorenzo e Sanz-Valero (2009);

c) aceitacdo de reutilizacdo dos trabalhos: apesar de ndo haver uma regra clara da
porcentagem aceita pelos editores os novos usos de um trabalho, encontra-se em
aceitagdo margens que variam de 10% a 30% do conteudo (Bretag & Mahmud,
2009), visto que o estudo publicado pode apresentar fundamentos para uma nova
argumentacgao e aperfeicoamento da pesquisa.

Academicamente, supOe-se que o0s impactos provocados pelo autoplagio sao
significativos. Culebras, Lorenzo e Sanz-Valero (2009) citam:

a) .transgressdo da realidade, pois os leitores acreditam que estdo diante de um
novo estudo que apresenta informagdes originais;

b) provoca danos na reputagdo do periddico cientifico, por distorcer o seu objetivo
principal de divulgar estudos originais;

c) ocupa o tempo de revisores, editores, leitores e de todos os envolvidos com a
producdo do periddico, sua divulgacdo e indexacdo nas bases de dados e
bibliotecas;

d) ocupa um lugar nos periddicos que poderiam ser destinados a artigos inovadores;

e) dificulta o processo de investigacdo por parte dos pesquisadores; e

f) dificulta e confunde o processo de comunicagdo cientifica.

Percebe-se que as questdes que envolvem o autopldgio sdao controversas, mas
também pontuais, pois percorrem os caminhos do que estd legalizado como também
aqueles que fazem parte da moral, ética e dos cddigos de conduta, fazendo-se necessario
ampliar o debate em toda a comunidade cientifica, inclusive, sobre os efeitos positivos e
negativos dessa pratica.

Analise e discussao dos resultados

Para alcancar os objetivos propostos neste artigo realizou-se uma entrevista
semiestruturada, que foi encaminhada via e-mail, para quatro pesquisadores/professores de
uma institui¢ao superior de ensino privada. A analise das respostas teve como base a Analise
de Conteldo, sob a modalidade da Inferéncia, por se apoiar nos elementos classicos que
constituem o processo de comunica¢do: a) emissor da mensagem: a mensagem pode ser
enviada por um individuo ou um grupo de individuos; b) receptor: pode ser um individuo,
um grupo de individuos ou um grande numero de individuos, e nessa visao, a mensagem
tem por finalidade, por meio da sua fungao instrumentar de comunicar, agir ou adaptar-se.
Consequentemente, fornecera informagdes sobre o receptor; e ¢) mensagem: a analise de
conteudo consiste na "analise da propria mensagem". Mas, alerta-se para o fato de que,
muitas vezes, "os conteudos encontram-se ligados a outra coisa, ou seja, aos codigos que
contém, suportam e estruturam esta significacdo, ou entdo a significacbes 'segundas’ que
estas primeiras escondem" (Bardin, 1977, p. 135). A analise de conteudo, na modalidade da
inferéncia procura verifica e extrair os simbolos, os valores e os mitos escondidos nas



entrelinhas, mas que se movem e agem discretamente sob o manto do primeiro sentido do
conteudo.

Para a primeira pergunta da entrevista: O que vocé considera autopldgio? As
declarac¢Oes obtidas foram:

Considerando que a producdo cientifica é uma atividade crescente e
constante. Acho que produgdes subsequentes avancam sobre as primeiras.
Trabalha-se um achado de pesquisa, um conceito e se vai aprimorando o
conceito. Vejo os livros de (nome do autor retirado pela autora), ele retoma
0s conceitos anteriores e avanca, criando outros derivados do antigo. Mas
repete. Assim, nem considero autoplagio. A gente cria é em cima do que ja
existe mesmo. Agora, se republico sem mudangas, penso ser um
autoplagio. (Entrevista 1)

O autor copiar exatamente o que escreveu em outros estudos.
Considerando construgdo tedrica que servira de base para as analises,
objeto de estudo, metodologia e resultados. (Entrevistado 2)

Copia literal de parte do trabalho, sem nenhum referéncia, em nota de
rodapé ou de fim, ou ainda, citacdo do trabalho e das partes do trabalho
anterior utilizado sem informagao ao leitor. (Entrevistado 3)

Ndo existe autoplagio, e sim, recursividade na constru¢cdo de um processo
de analise, pesquisa e pensamento de uma teoria, ideia ou objeto de
construcdo. O conhecimento esta sempre em construgdo. (Entrevistado 4)

Utilizacdo de texto ja publicado pelo autor, como se fosse material inédito.
(Entrevistado 5)

De acordo com as declaragdes, observa-se que os entrevistados 1 e 4 ndo consideram
como autopldgio a reutilizagdao de textos publicados anteriormente, pois acreditam que essa
pratica faz parte de uma construcdo do conhecimento cientifico, indo ao encontro da
afirmacdo de Bretag & Mahmud (2009) de que seu conteudo pode apresentar fundamentos
para uma nova argumentacgao e aperfeicoamento de uma pesquisa. Ressaltando o final da
declaracdo do Entrevistado 1, que considerada autoplagio, somente quando ndo ha qualquer
alteragao no texto anterior. Ou ainda, quando afirma:

Mas, pelo fato de ser meu tenho autoridade para retrabalhar o texto. Ou
por exemplo: publiquei em inglés na Europa, poucos chegarao a esse texto.
Republiquei agora no congresso de Cuba e ndo me constrangi. Sé que agora
em portugués. (Entrevistado 1)

De outro lado, os entrevistados 2, 3 e 5 corroboram a explicagdo fornecida por Kravitz
e Feldman (2010) de que guardando as devidas propor¢bes, podem ser benéficas, mas
defendem que os autores ao submeterem artigos que ja foram publicados devem comunicar
aos editores responsaveis pelo periddico cientifico, e ainda, fazer as devidas autocitaces e
referencia-las corretamente, como sugere a comissdo do CNPqg (2011).



As respostas obtidas para a segunda pergunta - Quando o autor submete um artigo
que contém informagdes, dados ou conclusdes que ja foram disseminados em encontros ou
publicacbes cientificas, vocé concorda que os editores e leitores devem ser comunicados
previamente? Dé sua opinido -, as opinides de trés entrevistados foram semelhantes ao
concordarem de que os editores e responsaveis pelos periddicos cientificos deveriam ser
informados sobre a apresentagdao ou publicagao anterior, como pode ser observado nas
opinides dos entrevistados 1, 2, 3 e 5, como pode ser observado a seguir.

Quando é republicacdo sempre se pde em rodapé a informacgdo: 'esse texto
foi apresentado no Congresso X no ano x e estd sendo reapresentado, com
atualizag¢des. (Entrevistado 1)

Se o autor apresentou o trabalho em algum evento, quando ele se converte
em artigo para publicar em revista, deve atender ao solicitado pelas
revistas, pois algumas pedem outras ndo. Com relacdo a publicacdes
cientificas, as informac¢Oes (tedricas, de caracterizagdo do objeto,
construcao da metodologia, resultados, figuras, etc., devem conter a fonte
original. (Entrevistado 2)

Fundamental que o artigo informe ndo apenas aos editores mas a toda
comunidade cientifica que o trabalho tenha sido publicado na integra ou
parte dele ja tenha sido veiculado a presente pesquisa. (Entrevistado 3)

Sim, sempre e quando exista um canal de comunica¢cdo que permita o envio
da informacdo ou a orientacdo clara dos editores para identificacdo de
etapas distintas da mesma pesquisa. (Entrevistado 5)

Percebe-se que, a maioria, adota uma postura que vai ao encontro do que é
preconizado por Kravitz e Feldman (2010) e o CNPq (2011) ao sugerem aos autores que, no
momento da submissdo dos artigos que ja foram publicados, comunicarem esse fato aos
editores responsaveis pelo periddico cientifico. Porém, o Entrevistado 4, apresenta uma
opinido diferente.

Dependendo de como for estruturado o artigo/ensaio, mas se a tematica é
do campo de pesquisa do autor ndo tem porque, as referencias ja indicaram
a trajetdria da construcdo dos dados. (Entrevista 4)

A declaracdo do Entrevistado 4, de certa maneira, se sustenta na afirmativa de Bretag
e Mahmud (2009) de que mesmo ndo havendo uma regra mais explicita sobre o assunto o
estudo publicado pode apresentar fundamentos para uma nova argumentagdo e
aperfeigoamento da pesquisa.

Em relagao a terceira pergunta - Qual a sua opinido sobre a fragmentacdo de uma
pesquisa para gerar vdrios textos individuais que poderiam ser apresentados em eventos
académicos ou publicados em revistas cientificas? -, as respostas foram:

Sou a favor. Desde que seja possivel e tenha légica. (Entrevistado 1)

Sou favoravel. Os resultados da pesquisa podem ser apresentados no todo
e/ou em partes, dependendo do interesse e necessidade dos



pesquisadores. Sempre considerando a qualidade da pesquisa e da forma
de socializar o conhecimento. (Entrevistado 2)

Entendo que sdo duas situagdes. Considerando o evento cientifico é Idcus
para a discussao das pesquisas e seus resultados. Ndo vejo problema que
fragmentos dos trabalhos sejam apresentados e discutidos nos eventos. No
caso das revistas, em se tratando de um trabalho em consolidacado, a
fragmentacdo pode corroborar com o produtivismo e a parcialidade do
estudos para o campo do turismo. (Entrevistado 3)

Diante da paranoia produtivista da CAPES é a uUnica forma do pesquisador
dar conta das pontuacgdes exigidas. Tudo virou mercadoria. (Entrevistado 4)

O salami slicing prejudica a comunicagdo cientifica, ja que os fragmentos
nem sempre sao apresentados como tal; o leitor pode simplesmente pensar
que se trata de uma pesquisa sem importancia.

A declaracdo do Entrevistado 5, vai ao encontro da afirmativa de Culebras, Lorenzo e
Sanz-Valero (2009) ao explicarem que essa pratica transgride a realidade ao levarem o leitor
a acreditar que trata-se de novas informacgdes cientificas sobre um determinado assunto,
consequentemente, dificultando o processo de investigagdo por parte de outros
pesquisadores. Porém, afirmacdes dos entrevistado 1, 2, 3, 4, de certa maneira, encontram
fundamento na explicagdo sobre a aceitagdo desde que observada as margens que variam
de 10% a 30% do conteudo (Bretag & Mahmud, 2009), como também em Roig (2014) a
afirmar que a apresentacdo de artigos em eventos académicos e sua posterior publicacdo
em periddicos cientificos abrem as possibilidades para promog¢des no ambito profissional e
facilidades na continuidade de suas pesquisas. E ainda, em Saraiva e Carrieri (2009), Mattos
(2008) e Kuenzer e Moraes (2005) sobre a constante pressdao e coacdo para a elevacdo da
qguantidade de artigos apresentados e publicados pelos pesquisadores/coordenadores de
programas de pos-graduacdo stricto sensu em Turismo e Hospitalidade por parte das
instituicdes de ensino e pesquisa.

Consideragoes finais

Mediante a pergunta central e o objetivo geral deste artigo, considera-se o que o
autopldgio  ainda permanece em uma dimensdao indefinida para  0s
pesquisadores/professores, principalmente por estar relacionado com a questdo do Direito
autoral bem como a Constituicdo Federal que lhe oferece garantia de uso da sua producao.

Quanto ao primeiro e segundo objetivos especificos, percebeu-se que o
professor/pesquisador tende a utilizar a autocitagdo, mas ainda, com certo restrigdo por
considerar que o texto lhe pertence e, na certeza da sua seguranga no Direito autoral. Outro
aspecto significativo estd nas cobrancas por parte das instituicoes de ensino para a
constante publicacdo entre outros afazeres educacionais que |hes tomam tempo para a
dedicacdo a pesquisa e producado de texto.



Em relagdo ao terceiro objetivo especifico, considerou-se que a questdo da autocitagao
em relacdo a ética académica esta comecando a fazer parte das decisdes de como fazer, de
como citar, como referenciar e guando usar um conteudo ja disseminado.

Percebeu-se a forte presenca da "minha pesquisa", do meu texto" e, por isso, "posso
fazer uso dela da minha maneira" para desenvolver outros trabalhos. De outro lado,
observou-se também uma preocupacao maior em comunicar aos editores e leitores a
reutilizagao de uma produgao para publicagado.

Assim, pode ser considerado que este artigo alcangou a sua intengao, ou seja trazer
para o ambito de uma faculdade de turismo de uma instituicdo de ensino superior particular
o inicio de um debate sobre a ética académica sobre o tema ainda recente no Brasil que é o
autoplagio.
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